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ACTA

DEL

ACUERDO EXTRAORDINARIO DEL 9 DE NOVIEMBRE DE 1881,

Asistieron los CC. Presidente Vallarta, Ministros Alas,
Blanco, Bautista, Vazquez, Avila, Vazquez Palacios,
Contrerag, Ortiz, Corona y Fiscal. Faltaron con licencia,
el Ministro Ogazon, y per enfermedad, el Ministro Sal-
dafia.

El Presidente manifesté: Que el objeto para el que ha
citado este acuerdo extraordinario, es el anunciado en la
audiencia anterior, y al efect6 dié lectura 4 la exposicion
siguiente:

« Un negocio de verdadera importancia para las insti-
tuciones que nos rigen, y que aunque no es de natura-

leza jurfdica, sf interesa, y mucho, al Poder Judicial fede-
ral, es el que hoy va 4 ocupar la atencion de los sefiores
Magistradosen estaaudiencia extraordinaria. Setrata del
proyecto pendiente en la C4dmara de Senadores, sobre la
reforma constitucionalque quitaal Presidente de esta Su-
prema Cotte el cardcter deVicepresidente de la Reptbli-
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ca; y basta anunciarlo, para comprender que tal asunto -
‘no puede ser indiferente al mismo Cuerpo, cuyas atribu- - -
ciones modifica. A mf que me cabela alta honra de pre-
sidir este Tribunal, y-que fuf el attor y soy el amigo
de esa reforma, me incumbe el deber de hablar el pri-
mero sobre aquel negocio, siguiéra sea para remover los
obstéculos que por consideraciones personales pudieran
tener otros Ministros para promoverlo. Voy, pues,4 cum-
plir con ese deber, exponiendo brevemente la historia de
este asunto, como las reflexiones que, en mi sentir, exi-
gen que esta Corte apoye con su respetable voto la adop-
cion de la reformade que hablo, por més que se trate de

materia legislativa de la exclusiva competencia del Po-
der constituyente, y no de caso alguno judicial del co-
nocimiento de los Tribunales. Antes de entrar en mate-
ria, excuso decir que someto gustoso mis opiniones 4-1a

 sabidurda y patriotismo delos Magxstrados & qmenes me

dirijo.

Cuando con motivo de la convocatoria de 23 de Di-
ciembre de 1876 se me ofrecié por algunas personasla
candidatura para Presidente de la Suprema Corte, de-
cliné luego y sin vacilacion alguna la honra que se me
hacia, y de la que nunca me he creido merecedor, apo-
yando en razones, asf de interes ptiblico como de conve-
nienecia particular, mi stplica y mi deseo de que mi nom-
bre no figurase en la eleccion que iba 4 verificarse: des-
estimadas esas razones y apremiado por nuevos motivos
que entonces no pude resistir, tuve que aceptar la can-
didatura; pero queriendo que 4 la Reptblica fuera be-
néfico siquiera ese acto mio, ya que ningun servicio im-
portante podia por mi insuficiencia prestarle en el alto
puesto de que se trataba, exigf como condicion, para el



caso .def que mi cand:datura. tnunfase, que ¢luégo que
el Congreso se instalara, se le pediria la reforma de la
Conshtumon, para que las faltas del Presidente de Ia Re-
ptiblica no las supla el de la Corte, sino uno de los tres
iﬁséeulados que nombre el Congreso, y cuyos insacula-
+'dos se han de elegir popularmente lo mismo que el Pre-
o sldente Esta reforma, agrega.ba yo en el documento en
. que hice mi aceptacion y que estd fechado.en 30 de Di-
- “ciembre de 1876; esta reforma, de la que soy partidario,
. porque hé visto practicamente los buenos efectos que ha
- .dado en Jalisco, quita al Presidente de la Corte la gran-
*de fmportancia politica que hoy tiene; mejor dicho, lo
- imposibilita para ser el niicleo de la oposicion conira el
5 Grobierno, y el consplrador, el rival perpetuo del Presi-
' dente » -
= Esta condicion, por mf mpuesta fué admitida en los
: mgmentes términos: «.. ..Las razones que vd. presen-
*. . “ta son poderosas y Justlﬁcan su deseo: La reforma cons-
.. titucional 4 que vd. se refiere sobre suplencia del Presi-
- dente dela Reptiblica, no puede sermés patriética ni més
"4 propésito para comprobar su desprendimiento, puesto
- -que ella destruye el inico atractivo que pudiera tenerla
* . ‘Presidencia de Ia Corte 4 los ojos de un hombre ambi-
S - cioso, y libra, adem4s, 4 la Nacion de los inconvenien-
% - tes que- ahora tiene en ese nicleo de la oposwlon, cOmo
. vd. tan propiamente lo denomina.»
- Laeleccion se verific6 en Febrero de 1877 y el voto
- pYiblico me honré con su confianza. Inmediatamente des-
*  pues de ese suceso, comencé 4 trabajar en el seno del Ga-
binete, del que entonces formaba parte, por la realizacion
de laidea 4 que siempre he dado grande importancia, y
que en-aquella situacion importaba ya un compromiso
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para mi, supuesto que mi candidatura habia triunfado.
Redacté al efecto el proyecto de ley relativo, y acompa-
nado de su exposicion de motivos, lo presenté para su
estudio y resolucion, al Consejo de Ministros. Tuve la
fortuna de que tanto el Sr. general Mendez, encargado
entonces del Poder Ejecutivo, como mis colegas en el
Gabinete, le dieran su respetable aprobacion, quedando,
en cousecuencia, encargada la Secretarfa del ramo de
presentarlo al Congreso. La iniciativa de 2 de Abrilde
ese afio remitida por el Ministro de Gobernacion 41a C4-
mara de Diputados, de la que acompafio un ejemplar, es
una copia, salvas hgeras modificaciones de redaccmn, de.
aquel proyecto. '

- En 20 de Abrildel mismo afio de 1877,1a Comxslon deu
puntos constitucionales present6 sudictémen, ! quefuéde--
sechado porla Asambles, no porque reprobara el pensa-
miento capitalde quitaral Presidentede laCorte suinves-
* tidura de Vicepresidente de la Reptiblica, sino por haber
modificadoenesedictimenel  primitivo proyecto en pun-
tos que, aunque secundarios, eran importantes, yvolwé 4
la Comision para que lo reformara en el sentidodel deba-
te.” En 12 de Mayo siguiente se presents esenuevodict-
men,’®el quediscutido muy 4mplia y extensamente en mu-
chas sesiones; fué aprobado por una considerable mayo-
rfa, consagrando Ia institucion de los insaculados comio
suplentes del Presidente de la Reptiblica.* En la sesion
del dia 29 del mismo Mayo se mand6 reservar todo este
negocm para pasarlo al Senado luego que se instalase.®

1 «Diario de los Debates,s del 82 Congrean, tom. 1¢, pig 433,
2 Obra y tomo citados, pdg. 543.

3 Idem idem, psg, 572.

4 Jdem idem, pdg. 682

5 Qbra y tomo citados, pigs. 735 ¥ 3



Las Comisiones de puntos constitucionales y de Gro-
- '-ﬁérnaCIOn de esa C4mara, presentaron en 10 de Octubre
- delmismo afio de 1877 su dictdmen, aprobando 4 su vez
. Jas dos reformas contenidas en lainiciativa de 2 de Abril,
Ia que’ prolnbe Ia reeleccion y la que determina que los
" “insaculados cubran las faltas temporales 6 absolutas del
} -__'_".Présidente.'-‘El sefior senador Rodriguez, sin embargo,
. no estuvo conforme con este tiltimo punto, y como miem-
o bro de esas Comisiones, present6 su voto particular, con-
sulta.ndo que el Presidente en eJerc1cxo del Senado 6 de
lé.,__Comlsmn permanente en su caso, fueran los que cu-
l--bi'ie'rén esas faltas. Cuando aquel dictimen se discutié,
crey6 conveniente la Cimara dividirlo en dos partes, la
** “relativa 4 la no reeleccion, y la que se ocupa de la sus-
tltucmn del Presidente: aprobada aquella desde luego
) “para satisfacer prontamente la primera exigencia de la
~revolucion, queds esta pendiente de nuevos y mis dete-
- mdos estudios, vista la diserepancia de opiniones que ha-
<. 'bia surgido, no sobre la necesidad de quitar todo carécter
politlco al Presidente de la Corte, sino sobre la relativa
conveniencia de sustituir al de la Repdblica con los in-
< saculados 6 con el Presidente del Senado, 6 de Ia Coxm-
' slon permanente. Desde entonces este importante nego- °
(;10 permanece en la Cédmara Federal sin resolucion; y
- aunque yoio he cesado de hacer constantes y reitera-
- dos esfuerzos, cuantos han estado 4 mi aleance, tanto en
Ia, pasada como en la presente administracion, no he po-
dido conseguir que d¢ un solo paso més; y no hace sino
- pocos dias que seme ha dado la esperanza de que €l sers
. sometido 4 nuevo estudio.
i se consultan cuantos documentos sobre él existen,
desde la iniciativa de 2 de Abril hasta las discusiones del
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Senado en Nowembre de 18 77 ge notaré que umforme
¥ constante se ha manifestado siempre la opinion sobre
~ lainnegable necesidad de quitar al Presidente de la Cor-
te su carécter de Vicepresidente de la Reptiblica; sobre
la absoluta inconveniencid de que el Grefe de Ja Justicia
federal tenga participio, aungue sea accidental, en el Po-
* der Ejecutivo. Niuno solo de los funcionarios que, con
diverso motivo, se han ocupédo de este asunto, ha des-
‘conocido las razones que reclaman la reforma constitu-
cional: si ha habido desacuerdo de parecer, él no ha ver-
‘sado sobre el pensamiento capital de la iniciativa, sino
sobre el funcionario que, excluido el Presidente de la
~ Corte, fuera el més 4 propésito para cubrir las faltas del -
de la Reptiblica; sobre si la insaculacion propuesta es
mejor qué la investidura que se trata de daral Presiden-
te del Senado y de la Comision permanente, 6 si es mis
beneficioso que ambas instituciones el nombramiento de
un Vicepresidente segun dltimamente'se ha dicho, como
lo. establecia la Constitucion de 1824. No debe pasar
desapercibida esa observacion que tan alto habla en fa-
vor de aquel pensamiento, uuclado por el Ejecutivo en
Abril de 1877. o
- Bien 86 yo que esta Corte no'es una asamblea politma'
que pueda deliberar sobre negocios legmlahvoa, y no ig-
noro que ella carece hasta del derecho de iniciativa: si
me he permitido hacer 4 grandes rasgos la_ historia del
negocio de que trato, no es porque pretenda que esteT'ri-
bunal discuta y decida cuél de los diversos proyectos so-
bre la sustitucion' del Presidente es el mejor, no; si de
esa historia he hablado, si estoy ocupando la atencion
de los sefiores Magistrados con este asunto, es solo por-
que creo que él interesa inmediata y directamente al Trri-



.‘7'-bunal cuyo Premdente haya de perder su cardeter de

I .Vléepremdente dela Rep‘lbhca que hoy e da la Cons-

" 'titucion; es porque creo que ¢l no debe permanecer en

- silencio ante el-pafs, cuando de modificar su organiza-
1+ " cion eonstitucional se trata, sino por el contrario, expre-
©" gar su'opinion verdaderamente autorizada sobre materia
. tan grave, siquiera sea para que el Poder constituyente
. latenga en cuenta al ocuparse de la reforma constitu-

" ‘cional. Y si me he atrevido & presentar 4 la considera-

. 'gion del Tribunal este asunto, que tan personalmente me

- - afecta, ha sido, lo repito, porque lo que en cualquiera de

: . los sefiores Magistrados seria embarazoso, en mf es obli-
~ -gatorio; es inexcusable.

v - Lo que la iniciativa de 2 de Abril, tantas veces citada,

dice poniendo de mranifiesto los inconvenientes que el
actual sistema de sustitucion del Presidente tiene; lo que

. “en’el mismo ¢ idéntico “sentido han repetido las Comi-

'siones de ambas C4maras; lo que han agregado los di-
putados y senadores que tomaron parte en los debates .
parlamentarios relativos 4 ese asunto, me parece de in-

- disputable evidencia, Bien est4 quela Corte se abstenga

de apreciar todos esos inconvenientes que sean mera-
mente polifticos; pero no puede permanecer en silencio,
al considerar esto que dice esa iniciativa: <Con el sis-
tema que el proyecto de reforma propone, el Presidente
de la Supréma Corte o estard més expuesto 4 corrom-
per el alto cardcter de Ia Magistratura, subordinando los
dictados de 1a justi¢ia 4 las exigencias de las combina-
ciones politicas 6 de las ambiciones personales. No se
inspirars al resolver los megocios judiciales, por més
trascendencia politica que tengan, en la conveniencia

de nulificar, de reprobar 6 de censurar siquiera los ac-
2



10

tos del Presidente para desprestigiarlo y despues susti-
tuirlo, sino solo en la ley y en Ja justicia. Despojado el
Presidente de la Corte de la investidura polftica que hoy
tiene, se devuelve 4 ese alto funcionario el cardcter que
nunca debié dejar de tener, el de Magistrado imparcial
que preside el primero de nuestros tribunales, y es el dl-
timo intérprete de la suprema ley que regula los movi-
mientos de la méguina constitucional, impidiendo la co-
lision entre diversos poderes y evitando que en. muchos
casos las pasiones polfticas se sobrepongan 4 la Carta
funda.mental» '

" Sobre este punto, lo vuelvo é,declr, la Corte 1o debe
permanecer en silencio, porque esté en la obligacion de
declarar gin ambajes si la influencia de la polftica es per-
niciosa 4 la administracion de justicia; si las sugestiones
de la ambicion no afectan 4 la imparcialidad del juez; y
si un-tribunal presidido por quien més se ocupe de la
politica que de la justicia, no estd expuesto 4 descender
desde las serenas regiones en que esta impei'a, hasta la
ardiente arepa en que Iuchan las pasiones que aquella
enciende. . .. .. Para mi, siendo indisputable todo eso,
si esta Suprema-Corte quiere ser de verdad el respeta-
bilisimo Tribunal 4 quien la Constitucion ha dado tan
elevadas atribuciones, debe en alta voz proclamar su
absoluta emancipacion de la politica, empenisndose en
que su Presidente quede por completo alejado de ella.

La necesidad de esa emancipacion obliga, en mi sen-
tir, tanto més 4 esta Corte 4 recomendar con su autoriza-
da voz la reforma en la parte que liberta 4 su Presidento
de las atribuciones politicas que hoy tiene, abstraccion
hecha de cuil sea el mejor sistema para cubrir las faltas
del de la Repfiblica, cuanto que fuera de ese pensamien-
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L ;_to, 10 hay otro medio que satisfaga aquella necesuda.d. '

.+ Hacé poco tiempo- que se crey6 remediar los males
~ anexos4lainvestidura po]itxca del Presidente de la Cor-
~te con turnar la presidencia de esta entro todos los ma-

. gistrados que la componen; pero semejante ides, pro-
- . puesta solo para alcanzar- cierto fin muy personal, del

que no guiero ni debo ocuparme, en lugar de curar, rea-
grava, esos males; porque si tal idea se consagrara en una
~ ley, ella:llamaria 4 este Tribunal, en lugar de un ambi-
.-~ cioso que viniera 4 conspirar bajo este dosel, 4 once am-
biciesos que trajesen el propésito, no de hacer justicia,
,8ino de urdir intrigas para suplantar al Presidénte de

' la Reptblica. Ademé4s de otros graves defectos de este

proyecto, él esanti-constitucional si no se propone como -
reforma de Ia ley suprema, por esta sencilla razon bien
~ expresada en la iniciativa.de 2 de Abril de que he ha-
.blado tan repetidéménte: « querer que el magistrado que
presida aecidentalmente la Corte pueda suplir las faltas
~ del Presidente de la Reptblica cuando estuviere impo-
 sibilitado el de la Corte, 4 quien el pueblo eligié preci-
samente para este encargo, es un recurso para evitar la
~ acefalia en la Presidencia; pero es tambien una teorfa
opuesta 4 la letra.y e5pir1tu del art. 79 de la Constitu-
cion.»

Me perdonaré.n los sefiores Magistrados que, aun lu-
chando con las dificultades propias de mi pesicion al ha-
~blar de este asunto, haya expresado tan llanamente mi
parecer; obliganme 4 ello profundfsimas convicciones,
y sobre todo, un compromiso contraido que, aunque na-
die me exige, vive en mi conciencia, y vive para obli-
garme 4 que ruegue y suplique que se cumpla en bien
del pafs. Persuadido, pues, no solo de la conveniencia
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de la reforma, sino de la necesidad que la Corte tiene de
procurar su-emaneipacion. completa de la politica, he
creido cumplir con undeber llamando Ia respetableaten-
cion de-este Tribunal sobre este asunto y sometlendo &
su sabidurfa y patriotismo esto acuerdo:

Con insercion de este expediente, dirfjase atento. oﬁ-
cio 4 Ja C4mara de senadores, para que al resolverlo que
tenga por conveniente respecto de la reforma constitu-
cional propuesta en la iniciativa de £ de Abril, se sirva
quitar al Presidente de la Corte el ca.récter de Vlcepre-
sidente de la Reptblica. -

México, Noviembre 9 de 1881 ——I L Vallamr

La iniciativa de que en la anterior exposmlon se ha-
bla, es la siguiente:

‘Secretarfa de Estado y del Despacho de Gobernacion.
—8eccion 12— Por acuerdo.del C. Presidente provisio-
nal, remito 4 vdes. la adjunta iniciativa proponiendo las
reformas que ella expresa, é la Constltucmn dela Re—
pablica.

El prineipio de no reeleccxon fué la promesa. més 80-
lemne de la revolucion, y por tanto, el proponerlo como
reforma constitucional es el cumplimiento de una de las
m4s sagradas obligaciones del Gobierno. Cansado el
pais de los abusos 4 que lo condenaban las ambiciones
de los que, ejerciendo el poder, no se detenian ante nin-
gun obstéculo para perpetuarse en é€l, se alzé en armas
para reprimir tan manifiesta y constante violacion del
votp piiblico, y praclamé el principio de la no reelec-
cion. La necesidad de esta reforma estd tan universal-
ments comprendida, que cuanto se dijera demostrédndola
seria del todo initil. Ella es una emgencm nacional que
" se siente y no se discute.



-Fl _beiernp, pues, no dir4 una sola palabra sobre esa
iinpbrﬁante'reforma,' y. 86 limita 4 cumplir por su parte -
eoncel art. 22 del plan de Tuxtepec reformado en Palo
: ’Bianco, iniciando la no reeleccion del Presidente de la
o Repubhca y dé los Gobernadores de los Estados: ha-
" ciéndolo asf, 41a vez que presenta un homenaje de res-
- peto 4 la voluntad nacional, llena un deber queé su po-
_“sicion y su conciencia le imponen. :
~..2:Con la reforma de la no reeleccion, el Gobierno pro-
. _pone. otra igualmente importante, y que, como aquella,
- servird para garantir la paz ptblica. La insaculacion
. quels iniciativa adjunta establece para cubrir las faltas
" 'temporales 6 absolutas del Presidente de la Repfiblica,
" es la institucion m4s recomendada por Ia razon y la ex-
-+ periencia para prevenir las conspiracionés m4s peligro-
" sas; las qtie se traman por altos funcionarios pablicos
" contra las autoridades legftimas.. :
- .. La Constitucion, al suprimir la vicepresidencia de la
~ """ Repibliea, quiso quitar de enfrente del Presidente 4 un
" I iival perpetuo, 4 un enemigo tanto més poderoso cuan-
o _ to que, escudado con el fuero constitucional y sostenido
por su elevado encargo, era el centro de todas las opo-
siciones, el nficleo de todos los descontentos, y esto por
. una necemda.d indeclinable do naturaleza misma de la
institucion. Pero al designar al Presidente dela Supre-
ma Corte como sustitato legal del de la Reptiblica, no
solo acept6-todos los inconvenientes gravisimos anexos
4 la vicepresidencia, sino que los reagravé considera-
blemente, supuesto que el caricter politico que 4 aquel
funcionario dié como suplente del primer Magistrado
del pafs, lo invistié tambien con las facultades que en
el departamento judicial ejerce, reuniendo asf una suma
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de poder y de influencia que nunea llegaron 4 tener los
antiguos vicopresidentes de Ia Repiiblica. '

- Estos peligros, de cuya realidad la sola razon persua-
de, los tiene confirmados entre nosotros una dolorosa
experiencia. El Gobierno no quiere citar nombres ni fe-
chas, porque no quiere evocar recuerdos que se podrian
interpretar como reproches, y sobre todo cuando el pafs
- sabe y conoce todo lo que el Gobierno pudiera decir..
Béstale 4 este indicar que la institucion que da 4 un hom-
bre la influencia, los medios necesarios para abusar del-
poder 4 su voluntad, es una institucion defectuosa que
no debe subsistir. . e B

Pero con ser.tan graves los pehgros & que est4 sujeto

el actnal sistema de cubrir las faltas del Presidente, ellos -
no son los umcos La Constitucion no llama expresa-
mente al ejercicio del Poder Ejecutivo, cuando esas fal-
tas se presentan, més que al Presidente de la Suprema
Corte. Y pueden ocurrir ¢asos, que no serian remotos,
en que falten simultdneamente ambos funcionarios, y
ningun remedio hay en la ley para prevenir entonces la
acefalfa en la primera magistratura del pafs. Y tantoes
esto cierto, que. meditindose una vez sobre este gravisi--
mo riesgo, se ha intentado sostener teorfas, que si‘bien
son buenas para llenar este peligroso vacfo dela Cons-
titucion, no estinni con mucho apoyadas en los textos

de la ley fundamental: querer que el Magistrado que -

presida accidentalmente la Corte pueda suplir las faltas
del Presidente de la Reptiblica, cuando estuviere impo-
sibilitado el de la Qorte 4 quien el pueblo eligi6 preci-
samente para este encargo, €s un recurso para evitar la .
acefalfa en la‘presidencia; pero es tambien una teorfa
opuesta 4 Ia letra y espiritu del art. 79 de la Constitucion.
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- La-insaculacion que la iniciativa propone, obvia to-
dos estos inconvenientes. Impide las maguinaciones del
- Presidente de la Corte contra el de la Reptblica, des-
- po;ando 4 aquel de las peligrosisimas atribuciones poli-
‘ticas de que hoy se halla investido; hace imposible la
- “acefalfa en la primera magistratura del pafs, y devuelve

~~al-gefe del departamento judicial de la Republica el ca-

" rheter de imparcialidad y justificacion que debe conser-

_}'v'a.r aun en medio de las més ardientes luchas po]iticas

- El sistema de los.tres insaculados electos por el pue-

i blo, para sustitoir al Presidente de la Reptiblica en sus

" faltas temporales'6 absolutas, aleja 4 cada uno de ellos
respechvamente del caricter de sucesor necesario y legal

Tde aquel funmonano, ¥ esto basta para destrnir ambi-
- ciones ilegitimas, para que ni e conciban siquiera expe-

- ranzas de llegar al ejercicio del poder por un camino ve-
* -'dado. Para que uno de los tres insaculados venga 4 sus-

© - ftituir al Presidente, necesita, adem4s de la eleccion po-

pular, de Ia que la C4mara de diputados debe hacer cada

© vez que una falta ocurra. Y basta decir esto para com-
+.. " prender que por més que los halagos del poder seduzean

4 los insaculados, por més que la ambicion los inspire,

_ ninguno de los tres ser4 el conspirador nato, necesario,.

- legal, puede decirse, contra el Presidente, porque nin-
guno de los tresrindividualmente es su sucesor nato, ne-
eesario, legal. 8i 4 esta consideracion se agrega que las
intrigas y maquinaciones de uno, se neutralizan, aun en
-esta hip6tesis, la més fatal, por las intrigas y maquina-
ciones de los otros dos, se tendr por necesidad ‘que re-
conocer que este sistema de suplir al Presidente en sus
faltas, garantiza por completo del m4s grave de los pe-
~ligros que hoy tiense el que-la Constitucion adopts.
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Y tambien evita la acefalfa en 1a Repiiblica. En lugar
de las dos personas que hoy pueden ejercer constitucio-
nalmente el poder, con la insaculacion propuesta habra

- cuatro, y es casi imposible que durante un perfodo des-
aparezcan esas cuatro personas-simultineamente, eir-
cunstancia gue seria necesaria para que el pehgro de
acefalfa faera temible. - ' :

~ Por fin, con el sistema que el proyecto de. reformas
propone; el Presidente de la Suprema Corte no estaré
més expuesto 4 corromper el alto cardcter de la magis-
tratura, subordinando los dictados de la Justicia 4 las
exigencias de las combinaciones politicas 6 delas ambi-
ciones personales. No se inspirars, al resolver los nego-
cios judiciales, por mis trascendencia politica que ten-

_gan, en la conveniencia de pulificar, de reprobar & dé
censurar siquiera los actos del Presidente, para despres- -
tlgxarlo ydespues sustltulrlo, sino solo en la'ley y en Ia
justicia: Despojando al Presidente dela Corte delain- -
vestidura politica que hoy tiene, se devuelve 4 ese-alto
funcionario el cardcter que nunca debi6 dejar de tener:
el del magistrado imparcial que preside el primero de
nuestros Tribunales, y es el altimo intérprete de la su-

~ prema ley que regula y modera los movimientos de la
méquina constitucional, impidiendo la colision entre di-
versos poderes, y evitando que en muchos casos las-pa-
siones politicas se sobrepongan 4 la Carta fandamental,

Es otra ventajano despreclable dela iniciativa,la con-

~sagracion que hace del principio de que la persona que
ejerce el poder al tiempode hacerse una eléccion, no pue-
da ser candidato para el cargo que esti desempefiando.
Los abusosque una autoridad puede cometer en esecaso,
Ia influencia que puede ejercer en la eleccion, son por
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desgracm males tan conocidos en la Repiblica, que la
Teyque los unpxda, no puede menos que tener 4 la opinion
& .-"pﬁ’bhca en st apoyo. Y prohibir que el Presidente pueda
: serelecto msaeu]a.do para el perfodo siguiente, esimpedir
que Ja cébala; burlando el espiritu de la ley que vedela
- reeleccion, halle medios de que un mismo hombre, aun-
- | ‘que con diversos tftulos, ocupe el poder durante dos pe-
S ".j'rio'doS seguidos. ,
"7, Nodescenders el Gobierno 4 pormenores para apoyar
:en todos sus detalles el proyecto que presenta 4 la C4-
. ‘mara; perc sf dird, que una de las razones que tuve pre-
“ . sentes en el estudio que de & hizo y que lo decidieron 4
T ;aéeptérlo, es 14 prueba que de su bondad ha dado la ex-
" -periencia, prueba mé4s atendible en materias legislativas,
-’ quelas que la razon misma suministra. La Conbstitucion
. de Jalisco tiene establecido el sistema de insaculados
- desde el afio de 857, y desde entonces esa institucion
.1 funciona en aquel Estado con general aplauso y con el
..~ mejor €éxito. El Gobierno, al iniciar reformas constitu-
S (_;ionalés, se ha cuidado mucho de seguir solo teorias, te-
' ' meroso de que'no fueran realizables, y no ha vacilado
~ en copiar de la ley de Jalisco una institucion que estd
. .probada ya y recomendada por los buenos efectos que
- ha producido. ' '
" . Lainclusa iniciativa ha sido, por parte del Gobxemo,
"~ objeto de un estudioserio y detenido; ella ha sido aco-
_ gidapor el C. Presidente y aprobada unénjmemente-por
el Gabinete, con la conviccion de que si se adopts, pro-
ducir4 saladables resultados en la prictica de nuestras
© instituciones.
~ Aungque por la falta del Senado cree el Gobierno que

la Cimara de diputados no puede sola constituir el Po-
: 3
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der Legi$lativo federal, como el mismo Gobierno lo dice
hoy en otra nota separada, se apresura sin embargo 4
- emitir esta iniciativa, porque ella est4 exigida por la ley
de la Revolucion, y porque la C4mara puede desde lusgo
ocuparse de este. negocio, remitiéndolo- 4 su tiempo al
Senado y4 las Legislaturas de los Estados, para que esta
reforma constitucional se haga por los medios legales que
establece la ley fundamental, como lo manda el art. 2
del Plan de Palo Blanco.. Inspirado el Gobierno por la
persuasion de la conveniencia de esta iniciativa, al en-
- viarla 4.1a C4mara cumplo con una érden del C, Presi-
dente, recomendéndole tanto como al Gobierno I es If-
cito, este negocio, que tendré incalculable trascendencia
en el bienestar de la Repiblica. x

Protesto 4 vdes. las seguridades dem atenta conside-
racion.

beertad enla Constltucmn Méxmo, Abnl 2 de 1877
— Protasio P. Tagle—CC ‘Secretarios de la. C4mara de
diputados.

Secrétarfa de Estado y del Despacho de Gohema.cmn
- ——Seccion 13— Se reforman los arts. 78,79, 80, 82 y 109
de la Constitucion federal en los términos siguientes:

Art. 78. El Presidente entraré 4 ejercer sus funciones
el 1¢ de Diciembre y durara en su encargo cuatro afios,
no pudiendo ser reelecto si no es cuatro afios despues de
haber cesado en sus funciones.

Art. 79. Cada cuatro afios, en el mismo dia en que se
verifiquen las elecciones de. Presidente de Ia Reptblica,
el pueblo elegir4, con las mismas formalidades, tres in-
dividuos bajo la denominacion de insaculados, los cua-
les tendran los mismos requisitos que para el Presidente
exige el art. 77. Uno de ellos, nombrado al efecto en
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L qé_da caso ¥ 4 mayoria absoluta de votds, por la Cdmara
" de diputados, ¢ por la Comision Permanente, si aquella

. no estuviere reunida, sustituir4 al Presidente de Ia Re-

~ phibliea en sus faltas temporales y tambien en las abso-
_ lutas, hastaconcluir-el perfodo para el que fué esto electo.
La designacion del insaculado que haya de sustituir al

" Presidente, nunca se har4 por Ia C4mara preventivamen-
- te, sino hasta que ocurra la falta.

 Art. 80. Bilafalta del Presidente fuere repentina, en-
- trar4 4 sustituirlo el Presidents en ejercicio de la Supre-
~ma Corte; pero solo por el tiempo estrictamente nece-

" gario para que la’ Cdmara de diputados 6 la Comision

Permanente,en su caso, haga la eleccion de que habla

el articulo anterior. :
Art. 82. Si por cualquier motivo el Premdente electo
‘no estuviere pronio 4 entrar en el ejercicio de sus fun-
ciones el dia 1? de Diciembre, cesars sin embargo el an-
tiguo, y el Poder Ejecutivo se depositari en el insacu-
- lado que elija la C4mara 6 la Diputacion Permanente 4
- 8u vez. Lo mismo se har4 en él caso de que la eleccion
de Presidente no se hubiere verificado & se declarase
nula. Pero sila eleccion de insaculados tampoco se hu-
‘biere hecho 6 resultare nula, para este tinico caso los in-
saculados del perfodo anterior conservarin su carcter
legal hasta que se verifique la nueva eleccion, 4 fin de
que uno-de ellos, electo por la Cdmara 6 1a Diputacion
Permanente respectivamente, sjerza el Poder Ejecutivo
¥ se convoque inmediatamente al pueblo 4 elecciones.
El Presidente de la Reptiblica no puede ser electo in-

- saculado para el perfodo signiente, ni el insaculado en el

ejercicio del Poder Ejecutivo al tiempo de hacerse la
eleccion de Presidente, puede ser electo para este cargo.
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Los insaculados gozan del fuero que el art. 103 de esta
Constitucion concede 4 los funcionarios federales.

El cardcter de insaculado no inhabilita para el des-
empefio de otro cargo de eleccion popular, si no es cuan-
do el insaculado entre 4 ejercer el Poder Ejecutivo. -

Art. 109. Los Estados adoptardn para su régimen in-
terior la forma ‘de Gobierno republicano representativo
popular. Sus gobernadores no pueden ser reelectos si no

. es despues de trascurrir un perfodo constitucional.
- México, Abril 2 de 1877.—Protasic P. Tagle—CC. Se-
* cretarios de la Cimara de diputados” '

Puesta 4 discusion la mocion del Presidents, el Magls-
trado Avila propuso se preguntara 4 la-Corte si Ia toma-
ria en consideracion oficialmente, indicando ®u opinion
en ¢l sentido de que lapeticion que se dirija al Senado sea
con el carfeter particular de los Ministros y no con el ofi-
cial de la Corte. En el mismo sentido manifesté su opi-
nion el Ministro Vazquez Palacios, agregando que 4 su
juicio no tiene la Corte facultad para iniciar ninguna ley
ni determinacion ante los otros Poderes, y que sumision
es exclusiva para administrar justicia. El Ministro Bau-
tista expuso que cree que no le estd prohibido 41a Corte
el dirigirse 4 los otros Poderes, y al efecto lo ha hecho
ya aun remitiendo proyectos de ley al Congreso, tanto
m4s cuanto que ni esta mocion es iniciativa y sf afecta
un grande interes en la Corte supuesto que se trata de
alejar de la politica 4 la Presidencia de la Corte y al
mismo Tribunal. El Ministro Alas expuso: que afec-
tando este negocio 4 la causa pliblica en materia de jus-
ticia, se debe oir al Sr. Fiscal para que promueva lo que
considere oportuno con arreglo al art. 2¢ del cap. 5¢ del
Reglamento. Hecha esta mocion, el Ministro Avila ma-
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: -x_iiil'eéféjque- est4 conforme con que se tome en ‘conside-
_“racion oficialmente este negocio, en virtud de la mocion
RS presentada. por el Ministro Alas. Se procedié 4 la vota-

i'; “clon'sobre si se debe tomar en consideracion oficialmente

AR “este negocio, y se resolvi6 por la afirmativa por mayorfa;
. votando en contra los Ministros Contreras y Vazquez Pa-
" lacios.

4 Tomado oficialmente en consideracion este negocio,
L Be mandé pasar al Sr. Fiscal; acorddndose que en la
;-'_"?-auc'hencla extraordinaria del préximo sibado 12 4 las -
- - ires de la tarde, se discutir4 el pedimento que presente
.:,el_ .ﬁscal —I L Yallarta —-Enrique Landa, secretario.

A 'Acta del acnerdo extraordmano del sihado 12 de Noviembre
de 1881,

ST Asigtieron los CC. Presidente-Va]la.rta; Magistrados:
.~ . +Alas; Blaneo, Bautista, Vazquez, Avila, Vazquez Pala-
- jcios, Contreras, Ortiz y Corona. Faltaron: con licencia,
el Magistrado Ogazon, y por enfermedad ‘el Magistrado

- Saldana.

“Se di6 cuenta con el siguiente pedimento fiscal:

" Fiscalfa dela Corte Suprema de Justicia de la Nacion. |
. —El Fiscal, despues do haber examinado el expediente
- formado con la manifestacion del C. Presidente de esta
Suprema Corte de Justicia, de 9 del actual, y con las ini-
~ ciativas que la Secretarfa de Estado y del Despacho de
' Gobernacion dirigi6 4 Ia C4mara de Diputados al abrirse
.sus sesiones en 19 de Abril de 1877, dice: que hallandose
¥a 4 punto de discutirse por la Cdmara de Senadores el
proyecto de 2 de Abril de 1877 que consulta la reforma
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constitucional para que el Presidente de Ia Suprema Cor-
te de Justicia no sea el Vicepresidente de laRepiblica,
es 4 todas luces conveniente y oportuno que la discusion
se ilustre por todos los medios y con todos los datos que
la experiencia y el estudio puedan proporcionar. _

- Verdad es que no existe prevencion legal 6 reglamen-
taria que d¢ una intervencion directa al Supremo Poder
Judicial federal en la formacion de las leyes, sean 6 no
reformatorias de la Constitucion; pero tambien es cierto
que Ia manifestacion de las ideas, la cooperacion indirec-
ta hecha por'medios no prohibides por las leyes, es un
derecho de todogiudadanb, ¥ con més razon debe serlo
de los funcionarios y empleados, que por razon de su en-
cargo deben conocerla justicia y conveniencia de las me-
didas que se proyecte elevar 4 la categorfa de leyes vi-
gentes. :

Si los funcionarios que pudieran creerse mteresados,
mAs que ningunas otras personas, opinan porlaindepen-
dencia de los Poderes y enfavorde losintereses ptiblicos;
. yi esas opinionesvan apoyadas no solo enlos principios
abstractos del Derecho constitucional y de su filosoffa,
sino en una larga y dolorosa experiencia, no se debe va-
cilar en contribuir 4-la discusion de una ley que vendr4
4 quitar al Presidente de la Suprema Corte de Justicia
una fatultad que puede poner en peligro no solo larecta
administracion de justicia sino la paz de toda la Repﬁ-
blica.

Para acceder, pues, 4 lo que el Sr. Vallarta, Premden-
te dola Suprema Corte de Justicia, propone, creo que no
hay prohibicion alguna legal, y que la aprobacion'de su
exposicion podrs contribuir poderosamente para que se
resuelva con m4s acierto en la Camara de Senadores una
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;cuestmn de vital importancia para nuestro sistema cons-
‘tituciondl y para el afianzamiento de los pnnc:plos dela
’ihdependencla. judicial.
En ¢l dictimen que emitd en el afio de 1878, cuando
,;se solicité por el Ejecutivo de 1a Union permiso para que
a _'el_' Sr Vallarta, Presidente de la Suprema Corte de Jus-
' ticia; desempefiara la Secretarfa de Relaciones Exterio-
" * " _res;hice algunas réflexiones sobre esta matéria; pero co-
“+ - molo principal de su contenido se vierte en la exposicion
% del'Sr. Vallarta y én la iniciativa del Ministerio de Go-
" bernacion de Abril de 1877, y puesto que lo alegado es
. 'més que suficiente para conocer la utilidad ¢ perjuicio
- de'aquella medida; por esta razon el que suscribe se li-
_-mita por ahora 4 suplicar 4 la Suprema Corte de Justi-
- eia 8e sirva acordar Ia siguiente proposicion:
..~ «Con insercion de esté expediente, dirfjase atento ofi-
. ¢io 4 la C4mara de Senadores, para que al resolver lo
_ " que tenga por conveniente respecto de la reforma cons-
.. ftitucional, propuesta en la iniciativa de 2 de Abril, se
-2 sirva quitar al Presidente de la Corte el ca.récter de Vl—
BRR cepremdente de la Repdblica» =~
- - México, Noviembre 11 de1881.—José Eligio Munoz
" . Puesto 4 discusion; el Presidente usé de la palabra
" diversas ocasiones apoy4ndola, y en contra hicieron uso
" de la palabra los Magistrados Avila, Bautlsta, Contre-
i ras, Alas'y Blanco.
- . El Magistrado Avila dijo: desde que se inici6 el asun-
SR to de que vamos 4 ocuparnos, he estado pensando sobre
o las ventajas que puede tener lo actualmente establecido
- respecto 4 la sustitucion del Presidente de la Reptblica
~ por el de la Suprema Corte, y no he encontrado otra que
la del compromiso que contrae el quesen ¢l desempefio
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del segundo de estos puestos tiene que hacer pricticos
~ los principios constitucionales, y hacer respetar los dere-
chos del hombre en los fallos que proruncia como Juez,
de que en el gjercicio del Poder Ejecutivo, siquiera sea
porno parecerinconsecuente, ha de continuar por el mis-
mo camino; pero no me parece seghra tal ventaja, por-
que desgraciadamente loque suele llamarse razon de Es-
tado 6 necesidad politica, hace que el Presidente de la -
Repiiblica no se preocupe més que de lo que facilita sn
administracion, y no de lo que, en tode caso, exigen los
prmclplos -

Por lo demas, creo que para Ia. Corte, é mejor dicho,
para la admmlstraclon de la justicia federal, podria ser
ventajoso que quien la preside no tuviera en perspectiva
Ia presidencia de Ia Reptiblica; porque aun cuando él no

esté dispuesto 4 hacer cosa alguna para llegar4 este pues-
to, los descontentos no dejarian de rodearlo y quitarle,
por lo menos, el tiempo, con la esperanza de tener en él°
un protector si eventualmente llegare 4 dicho puesto.

Deseo qrie los sefiores Magistrados que hayan encon-
trado fundamentos més sélidos para inclinarse 4 uno %
otro extremo respecto al punto sometido 4 discusion, se
sirvieran exponerlos para que al votar podamos hacerlo
despues de tomar en consideracion detenidamente las
ventajas y los inconvenientes de lo que se nos propone.

Por mi parte, me siento dispuesto hasta ahora 4 apro-
bar la mocion; pero si asf lo hiciere, propondré que se
adicione haciendo mids explicita, sunque pueda parecer
redundante, la declaracion de que no recomienda la Cor-
te el medio de sustitucion propuesto en la iniciativa de
Abril de 1877 ni otro alguno; absteniéndose enteramente
de indicar 4 qué funcionario pudiera convenir que se de-
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-gignara como sustituto del Presidente de la Reptiblica,
: dejando de serlo el de la Corte. )
.- El Magistrado Bautista dijo: que estuvo por que se ad-

* mitiera 4 discustoriel proyectopresentado, tratdndose por
“1a Corte oficialmente, ‘porque no habia razon para dese- .
. ‘charlodesde luego ni para ocuparse de él en las tinieblas, -
" cuando yaesun asuntodel dominio ptiblico, ycualqmera
e resoluclon de la Cortedebs ser conocida: que‘entrando al
-7 fondode la cuestion yhaciendo abstraccion de la persona
. -que en la actualidad ocupa Ia Presidencia de la Suprema
-~ Corte, y con cuyas opiniones casi siempre est4 en des-
g acﬁerdo, cree el que habla que hay peligro en despojar
+" - al Presidente dela Corte de la vicepresidencia de la Re-
pﬁbhca, pues es tanto como quitarle al pueblo hasta la
L esperanza de que alguna vezrija los destinos del pafs un

_ _hombre civil, conocedor de la justicia y esclavo de laley:
" que ademés, no acord4ndose el Poder Legislativo en el
~ modode hacer la sustitucion, acaso pueda designarse una
- persona cuya eleccion no venga del pueblo, y entonces
. .- esteperderia en el cambio, d4ndose lugar 4 que uda clase
" delasociedad se sobrepusiese 4 todas las demas, yesto es
4 todas luces perjudicial para los intereses comunes ypa-
ra los principios adoptados por la Repiblica: que la Cor-
- . te, en tales circunstancias, no debe concurrir ni compro-
“. meter suresponsabilidad, sinodejar las cosas comoestén,
. respetando el pensamiento de los constituyentes al fijar
- la vicepresidencia de la Reptiblica en la presidencia de
- la Suprema Corte, principalmente cuando no hay que
- quejarse de esta institucion, que en muchos casos graves
ha importado la salvacion del pafs: que por tales consi-
deraciones, votar4 en contra de la mocion del Sr. Va-

llarta, en cuyo favor opina el representante fiscal.
. 4 -
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El Magistrado Avila dijo: que en efecto podria espe-
rarse que, como otras veces, siendo sustituto del Presi-
dente de la Repiblica ¢l de la Suprema Corte, en casos
de falta absolnta 6 temporal de aquel, ocupara su puesto
un hombre civil; pero como la Constitucion no solamen-
te no excluye 4 los gefes militares, entre los que no faltan’
letrados, de la presidencia de l# Corte, sino que ni exige
titulo de abogado para ser Magistrado de esté Tribunal,
sin que establezea requisitos especiales para su presiden-
te, y deja 4 juicio de los electores la ciencia que puedan
tener en derecho los que desempefian tales cargos, no
seria extrafio ni nuevo que fuese elegido para aquel pues-
to'un gefe militar en vez de un hombre civil. .

El Magistrado Contreras dijo: Que no est4 conforme
con la forma que se le ha dado 4 este negocio; ni con la
-esencia de él, porque en restimen, lo que se propone-es
una iniciativa que entrafia una irnportante reforma al art.
79 de la Constitucion; y que no teniendo esta Corte Su-
prema el derecho de iniciar Ieyes, seria inconveniente por
lo menos que, aunque fuese de una manera indirecta, ex-
‘presara su juicio oficialmente. Que respecto delo que en
sustancia contienen la mocion del sefior Presidente y el
pedimento fiscal, recordaba 4 1a Corte que, por antiguas
y respetables tradiciones, estaba vinculada en el Poder

Judicial 1a facultad de sustituir al Ejecutivo: que desde
la época vireinal Ia Audiencia sustituia 4 los vireyes,
como stcedié desde el segundo de estos, que lo fué D.
Luis de Velasco, hasta los filtimos, siempre que habia

* falta absoluta 6 temporzl de alguno de ellos: que cuando

los constituyentes de 24, en tiempo ya de la Repablica,
se apartaron de este sistema creando la vicepresidencia,
luego se di6 el caso en el primer perfodo presidencial, de
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que el Vicepresidente, que lo era el Sr. Bravo, se hiciera
gefe de la primera revolucmn que estalld, repméndose
estos hechos 1 otros que siempre contribuian 4 trastor-.
nar el érden, ya con dichos funcionarios cuando los ha-
bia, ya con los gefes del Supremo poder conservador,
creado por las leyes constitucionales en tiempo del cen-
tralismo, con la facultad conferida al Presidente de aquel
de sustituir al de la Repiblica: que una feliz casualidad
ocumda entre todos esos diversos trastornos, pudo dar
& conocer la importancia de no busear para esas susti-
tuciones hombres que estuvieran en contacto inmediato
con los partidos y con los sucesos que bajo la influencia
de aquellos se desarrollaban: que esa casualidad 4 que
se referia, fué la falta del Presidente y la del Vicepresi-
dente.en el afio de 47, poco despues de haber ocupado
Ia capital los americanos y cuando el pafs corria riesgo
de perder hasta su autonomfa, que se puso al frente de
tan penosa situacion el Presidente de la Suprema Corte,
el ilustrado patriota D. Manuel dela Penia y Pena, quien
refugisndose primero en una hacienda del Estado de M¢-
xico y marchando despues 4 Querétaro, conservé el Go-
bierno nacional, hasta.que la nacion pudo organizarse
de nuevo. _

Que este hecho tan elocuente y las tradiciones & que
antes se ha referido, era natural que sugirieran la idea
de buscar en esas terribles crisis, que por cualquier mo-
tivo no dejan de presentarse, un elemento que estuviera
menos expuesto 4 las tentaciones y 4 las borrascas po-
liticas; y ese elemento solo podia encontrarse en el Po-
der judicial, porque aunque este no pueda ni deba ser
indiferente 4 los intereses de una polftica noble y eleva-
da, & causa de que las importantes funciones que le de-
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signa la Constitucion le obligan 4 ello, sf 1o es 4 los de
esa politica mezquina y de ambiciones personales, cuyas
exigencias son apremiantes y de un caricter ta] de ac~
‘tualidad, que aunque quisiera asociarse 4 ella el Poder
judicial, ni podria dirigirla, ni satisfacer con la lentitud
de sus procedimientos, deseos vehementes que se renue-
va.n_de una manera incesante, y que para ser satisféchos
necesitan otros elementos, de los que ciertamente carece
aquel poder: que hay exageracion por lo mismo cuan-
do se ponderan los elementos de que puede disponer el
Presidente de la Corte para convertirse en conspirador,
6 en eterno rival del Presidente de la Reptblica.

Que lo que sf es cierto y confirmado afortunadamente-
por los hechos, es que el Poder judicial, lejos de haber-
se hecho indigno de la prerogativa que se le concedié
en la Constitucion de 57, 4 muy pocos meses de haberse
promulgado esta, dié otro ejemplo que por sf solo bas-
taria para presentarle como el més glorioso de sus titu-
los: que se referia al patriotismo, al valor, al acierto, 4 la
energia indomable que desplegé el ilustre Juarez, cuan-
do 4 consecuencia del golpe de Estado, luego que salié
dé la prision donde lo habis tenido Comonfort, luché
heréicamente por conservar la legalidad y las institu-
ciones.

Ahf tenets, dijo, otro Presidente dela Oorte que en vez
de conspirar y de prostifuir su elevado puesto; lo elevé

‘4 tal rango, que annque no fuéra més que ocupando un
palmo de terreno, donde €] estaba estaba la nacion, y
nunca dejé de devolverle 4 esta su estandarte sagrado,
acribillado por las balas, es verdad, pero mempre victo-
rioso y radiante de gloria.

Que los. constituyentes de 57 no se habian equivoca-
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do ‘cuando desigiaron al Presidente de la Corte para
sustituir al de la Repiblica en los graves conflictos de
- esta, pues siguiendo el exdmen de los hechos, aunque
no puédan presentarse hasta ahora otros tan gloriosos
- como los que ha referido, no por eso dejan de ser intere-
santes; para comprobar que el art. 79 de la Constitucion
1o necesita esa reforma que tanto se proclama, '
Sin ese'artfculo, expuso, jqué hubiera sucedido en la
. infausta noche del 18 de-Junio de 1872, cuando fallecié
- el Sr. Juarez?! Lo més probable era que se hublera en-
tronizado una dictadura militar.
- Que ha referido estos hechos para llegar 4 esta con-
- clusion:: «Que no deben ser indiferentes para el filésofo
ni para el legislador, los sucesos qué refiere 1a historia,
porque ellos ministran profunda ensefianza para dar so-
lucion 4 las graves cuestiones sociales y politicas; y &i
los comstituyentes de 57 se inspiraron acaso en esas tra-
diciones de que antés ha hablado, los hechos posteriores
han venido 4 confirmar que aquellos procedieron con el
mayor acierto. » :
" Que de todo lo expuesto, deduce:

1° Que el Poder judicial tiene titulos antiguos y glo-
riosos para conservar la facultad que la Constitucion da
al Presidente deo la Suprema Corte.

2? Que siendo esta el santuario donde se refugian y
amparan las libertades piiblicas y las garantias indivi-
duales cuando se ven amenazadas, muy natural es que
1a nacion confie en ella para que en las crisis que pue-
dan-sobrevenir, nunca pueda imperar el derecho de la

~ fuerza sobre la Juerza del derecho.
- 32 Que si este supremo poder propone por sf mismo
que se le déspoje de esa preeminente facultad que sele
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ha concedido, ann podria culpirsele alguna vez de los
males que sobrevinieran al pafs, enajen4dndose desde lue-
g0, como lo ha hecho notar algun sefior Ministro, las sim-
patfas y la confianza con que la nacion le ha honrado
Blempre ) - )

- 42 Que aunqueé reconoce y conﬁesa la sinceridad con
que procede el actual Presidente de: 1a Corte, y siente
contrariar-sus deseos, no cree que deban sacrificarse 4
consideraciones personales los intereses tan caros de que
antes ha hablado. :

- 52 Que siel Poder judicial tiene, entre otras faculta:
* des;las de conocer de todas las controversias que se sus-
citert sobre el cumplimiento y aplicacion de las leyes
federales: delas que versen sobre el derecho marftimo:
de aquellas en que I Federacion fuere parte: delas del
érden civil 6 eriminal que se-susciten 4 consecuencia de
los tratados celebrados con las potencias extranjeras:
de los casos concernientes 4 los.agentes diplométicosy
cénsules, no comprende cémo pudiera ser la Suprema
Corte indiferente 4 todos estos intereses politicos, ni re-
nunciar 4 salvarlos en los momentos de una crisis, sien-
do acaso el inico poder que en tales circunstancias sea -
«éncora de salvacion para el pafs.»- : :
6° y ultimo: Que por todos estos motwos vota.ré. en
contra del pedimento fiscal que esté 4 discusion, com-
. placiéndose de ver que su voto no quedard -aislado en
este importante asunto, como lo habia temido al ver el
entusiasmo con .que se. acog16 al pﬂD.ClpIO la mecion del
sefior Presidente. .

El Magistrado A]as dijo: Los esfuerzos hechos por el _
Sr.-Vallarta para que la Suprema Corte.de Justicia se
coloque-lo. mas lejos posible de la politica, al desempe-



31

niar sus atribuciones constitucionales, son muy loables;
¥ prueban de una manera evidente su lealtad y patrio-
tismo al proponer que se apoye ante el Senado la refor-
ma censtitucional 4 que se refiere ]a exposicion que ha
presentado en esta audiencia: tal vez las opiniones y teo-
ras del Br: Vallarta serdn las més convenientes para es-
tablecer la independencia ¢ integridad en el grado que
son necesarias al primer Tribunal de la Reptiblica; pero
en la attualidad considero intil recomendar esta refor-
ma, por dos razones que me parecen capitales: la pri-
mera, porque no existiendo ya de hecho la libertad del
- sufragio, no es posible comprender las ventajas que po-
dria traer el nombramiento expreso de un Vicepresiden-
te; 6.de tres insaculados, como propone Ia iniciativa del
Gobierno, para cubrir las faltas del Presidente de 1a Re-
plblica; y la segunda, porque el foco de conspiraciones
~que puede formarse contra el mismo Presidente porlas
ambiciones personales é intereses de partido, ha de ve-
- rificarse m4s ficilmente y acaso con mejor éxito habien-
do un Vicepresidente 6 tres insaculados, como se propo-
ni hasta ahora por los diferentes grupos politlcos que se
ocupan de esta reforma.

Ineonvenientes tiene sin duda dejar la vicepresidencia
de la Repiiblica al Presidente de la Suprema Corte de.
Justicia; pero segun creo, esta situacion es menos peli-
-groéa,para la paz y para las instituciones.

‘Cualquiera que sean las ambiciones del Presidente de
la Corte de Justicia 6 las exigencias de un partido poli-
tico que llegara 4 imponérsele, siempre encontrard la
resistencia delos demas magistrados, que lo retendré en
el limite de sus atribuciones constitucionales. En todo
caso, tengo el convencimiento de que la administracion.
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de justicia no quedard 4 merced de las pretensiones de
un bando polftico por solo la circunstancia de que el Pre-
sidente de la Suprema Corte pueda llegar 4 ser el gefe
del Ejecutivo. :

Debo confesar que antes de entrar en esta discusion,
me parecieron de mucho valor las observaciones del Sr.
Vallarta: tal vez porque tengo toda confianza en su hon-
radez y vastos conocimientos, no procuré examinar la
cuestion que nos ha presentado con todo el detenimien-
to que ella merece; pero las observaciones que tan acer-
tadamente se han presentado por magistrados 4 quienes
respeto por su lealtad y conocimientos, me han hecho
comprender que si la reforma constitucional que se pro-
pone se lleva & efscto, no debe ser con la cooperacion
de la Suprema Corte. La actual situacion de la Repi-
blica, los acontecimientos politicos que est4 presencian-
do el pueblo, la aparente indiferencia con que este mismo
pueblo deja pasar esos acontecimientos, todo convence
de que este Supremo Tribunal no debe tomar parte al-
guna en esa reforma, que acaso quitars toda esperanza
de ver practicadas las Instituciones que ge han conquis-
tado con tantos sacrificios.

Esti muy bien que la Suprema Corte de Justicia no
tenga un participio tan directo y eficaz en la politica co-
- mo lo tiene un partido que lucha por conseguir el triun-
fo de sus principios 6 el aseguramiento de sus intereses;
pero quererla aislar completamente de toda considera-
cion relativa 4 la causa ptblica, quererle quitar todo
participio en la administracion polftica, es desconocer
la naturaleza de nuestras instituciones. Las discusiones
y fallos en los juicios de amparo se refieren muchisimas
‘'veces & negocios Intimamente ligados con la politica, y
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no podré pretenderse que la Suprema Corte desatienda
esas consideraciones por solo la razon de ser politicas.

Las constituciones y leyes de los Estados, las leyes y
actos de los poderes Legislativo y Ejecutivo federales,
se sujetan al exdmen de Ja Corte Suprema de Justicia
siempre que son objeto de un juicio de amparo por viola-
cion de garantfas; pero esta revision no podria ejecutar-
se sin que el Supremo Tribunal entrara en consideracio-
nes puramente politicas en muchos casos. No considero,
por lo mismo, causa bastante poderosa para quitar al
Presidente de la Suprema Corte de Justicia la vicepre-
sidencia de la Reptiblica, esta que se alega de la politica.
Por estos fundamentos, voto en contra del pedimento
fiscal que estd 4 discusion.

El Magistrado Avila manifests que le habian decidi-
do 4 votar en sentido negativo las observaciones hechas
en el curso de la discusion, y que ahora lamenta no ha-
ber insistido en que este asunto no se tratara oficialmen-
te por la Corte, como lo propuso cuando se inicié con-
curriendo con su voto en sentido contrarie, por haber
oido razones que le parecieron entonces atendibles, por-
que parecia predominar el deseo de que tuviera més so-
lemnidad y pudiera merecer més consideracion el apoyo
que se diere 4lo que proponia el Presidente de la Corte;
¥ que siendo ya publico que la Corte se ha ocupado de
este asunto, creia conveniente se le hicieran saber los
motivos de la decision que 4 €] recaiga, publicindose un
extracto de las principales consideraciones expuestas en
1a discusion.

Puesto 4 votacion el pedimento fiseal y la mocion del
Presidente, votaron en pro el Magistrado Vazquez y

el Presidente, y en contra-los Magistrados Corona, Or-
5



tiz, Contreras, Vazquez Pa.la.clos, Avﬂa, _Bautlsta Blan-
co y*Alas |

~ Se, acordé que se publique todo lo rela.two é este ne-
gocio.—I. L. Vallarta. —Enmgue Landa, secretario.
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